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«La custodia del documento electronico es necesaria para
garantizar la vobustez de la prueba obtenida»

D.S0TO// VLEX
Logalty se constituye come
Tercera Parte de Confianza, se-
gln lo previsto en la vigente

Ley de Servicios de 1a Sociedad
de la Informacién y del Comer-
cio Electrénico, Ley 34/2002,
de 11 de julio, en su articulo 25,
prestando servicios tales como
“notificaciones electrénicas
certificadas” y “formalizacién
electrénica de contratos™. Para
José Maria Angniano su conse-
jero delegado “kay que ser op-
timista y dar por ello que los di-
ferentes rganos jurisdicciona-
{es van a poder asumir el kori-
zonte de la prueba electréni-
ca”.

Pregunta: ;Podria decirnos
cuil va a ser el papel de Lo-
galty en el desarrollo del co-
metcio efectrénico en nuestro
pais?

Respuesta: Nuestra opinién es
que las relaciones electronicas
son relaciones entre ausentes, a
distancia, donde lo que tiene
auténtica virtualidad jusidica
no es la firma de un documento
sine Ja efectiva puesta a dispo-
sicién de ese documento al re-
ceptor telemitico del mismo.
Esto obliga a que, para quela
prueba acreditativa de cual-
quier circunstancia no sea uni-
lateral, sea preciso el estableci-
mieato de nodos ajenos a las
partes que generen y custodien
la prueba electrénica que acre-
dita la existencia, contenido y
fecha de la transaccién. Eso es
exactamente lo que hace Lo-
galty.

P.: ;Cuil es el principal obsti-
culo a la hora de custodiar un
documento electrénico pasa
que luego tenga Ia validez que
se requiete?

R.: El principal obsticulo no
radica en la custodia, sinc en la
creacion no unilateral de prue-
bas acreditativas de las relacio-
nes entre ausentes. La custodia
no es mds que la consecuencia
18gica y necesaria para garanti-
zar lz robustez de la prueba ob-
tenida. Dicho lo anterior, tam-
bién es cietto que el que custo-
die [a prueba tiens que garanti-
zar el posterior visionado de la
misma, lo que nes lleva a una
cuestidén muy debatida Gltima-
mente: la [ongevidad de los do-
cumentos electrénicos

P.: ¢Cudl es el principal incon-
veniente para que la prueba

José Maria Anguiano // Consesero DELEGADO DE LOGALTY

Hace ya dos afios T-Systems, del Grupe Deutsche Telekom, lider en
tecnologias de la informacién y la comunicacidn, y Garrigues, lider en asesoramiento juridico sobre nuevas
tecnologfas, crearon Logalty, una empresa de generacién y custodia de pruebas electrénicas que dota de la
nacesaria seguridad a las transacciones online. unto a ellas también participa en esta iniciativa la Agencia
Notarial de Certificacion (ANCERT), pues Logalty no se limita a la generacién y custcdia de las prughas
efectrénicas en un nodo neutro, sino que encomienda parte de estas actividades a la sociedad mercantil

electrénica se acepte en los
juzgados?

R.: A i juicio no existe ningiin
problema en cuanto a fa admi-
sién de medios probatorios
electréaicos en los Juzgados.
Por supuesto, cuestién distinta
es cuil sea la valoracién de esa
prueba. La misma dependerda
de la capacidad de los drganos
jurisdiccicnales para asumir la
realidad socisl en la que nos
desenvolvemos. A pesar de que
es un tema de extraordinaria
actualidad y polémica, yo soy
de los aptimistas; ceeo que en
muy poco tiempa los Srganos
jurisdiccionales van a estar en
condiciones de asumir esta
nueva responsabilidad,

«Lo que tiene quléntica
virtualidad juridica es
la efectiva puesta a
disposicion de ese
documento al receptor
telemdtico del misimon

P.: :Qué habria que cambiar
de la regulacion actual?

R.: Hay muchos pequefios
cambios que hacer, pero cree
que ¢l principal inconveniente
no es lo que no se ha hecha, si-
no o que se ha hecho mal.
Afostunadamente, las leyes
procesales se hacen con lagica
vocacién de permanencia. Para
muchos, la gran cuestién es siel
derecho sustantivo se estd in-
miscuyendo en determinadas
potestades jurisdiccionales en
cuanto a la admisién y valora-
cién de la prueba.

P.: ¢El papel de notario elec-
trénico gue juega Logalty tene
alguna interferencia en las
competencias que desarrofla el
Cuerpo de Notarios que todos
conocemos?

R.: Logalty es una figura de las

participada por el Consejo General del Notariade.
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contempladas en el articulo 25
de la LSSL. Este articulo exclu-
ye expresamente aguellas acti-
vidades reservadas a Ia fe pabli-
ca rotarial, Logalty no es una
amenaza para los Notarios ni
para nadie, Logalty es un canal
de generaciér: de seguridad ju-
ridica. No ctreo que [os Nota-
rios perciban a Logalty como
una amenaza; en €5¢ Caso no
habian suscrito, como han ke-
cho, importantes acuerdos con
la misma.

B.: ¢ Por qué cree que nro hay
una unanimidad en los magis-
fIﬂcEns a Eﬂ h‘)l'ﬂ. de tomar en se-
rio la prueba electrénica como
vilida en determinados proce-
s08?

«Lagalty no es una
amenaza para los
Notarios ni para nadie,
Logalty es un canal de
generacion de
seguridad juridica»

R.: Yo creo que cualquier ma-
gistrado que se haya enfrenta-
do a un asunto relacionado con
la prueba electrénica se fo ha
tenide que tomar muy en serio.
La obligacién de los magistra-
dos es tomarse en serio aquellas
cuestiones sobre las que tienen
que enjuiciar, Teniendo presen-
telo generalizado del uso delos
medios electrénicos, ese plan-
teamiente me parece el finico
posible.

P.: Por cierto, spodria explicar-
nos el l:onveniu enire su firmﬂ
y el CGPJ?

R.: El acuerdo tiene dos partes:
por un lade, Logalty colabora-
rd en la formacién delos fueces
y Magistrados en las cuestiones
relacionadas con la prueba
electrdnica, Por otro Jado, Lo-
galty ha ofrecido 2l Consejo su
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cojaboracién para la puesta a
disposicién directa a los drga-
nos jurisdiccionales de las
pruebas que ha generado sin
que se rompa la cadena de cus-
todia de las mismas

P.: En este sentido, ¢cémo de-
be actuar }a empresa a la hora
de obtener pruebas digitales
salvaguardando los derechos
fundamentales de sus irabaja-
dores? ¢ Dénde esta el limite
entre fraude y respeto a estos
dereclios?

R.: Es muy frecuente que tanta
¢n la investigacién como e Ja
aportacién y uso de fas pruebas
electrénicas se plantee una niti-
da colisién de derechos funda-
mentales; por un lado el dere-
cho a laintimidad y por otzo la-
do un buen néimero de dere-
chos fundamentales que ~asi fo
creo- se rednen en ef derecho a
1a tutela jizdicial efectiva consa-
grada en el articylo 24.2 de
nuestra Constitucidn.

A mi juicio, en los ditimos
afios hemos asistido a una exa-
cerbacién det derecho ala inti-
midad, olvidando que este de-
recho tiene que convivir con el
resto de Jos derechos funda-
mentales. En este sentido, re-
cordar que desde el Tribunal
de Justicia de las Cormunida-
des Europeas se ha instado en
varias ocasiones para que s¢
solucionen las referidas coli-
siones de derechos fundamen-
tales.

P.: ;Cémeo valora en este con-
texto el esfuerzo de la Admi-
nistracién por impulsar fa Ha-
mada Sociedad de ]a Informa-
cién? ¢Qué opinion tiene so-
bre Ia LISI?

R.: Lo valoro de una forma
muy positiva, no solo los es-
fuerzos de las distintas admi-

José Marla Anguiana afirma gue een los altimos aiios

can el resto do fos derechos fundamentaless.

nistraciones por impulsar el co-
mercio electrénico, sino de
cualquiera que lo haga, En los
tiempos que cotren, estd claro
que los modelos preductives
de nuestra economia se tienen
que reorientar y que el desarro-
{lo tecnolégico de las socieda-
des serd un factor determinante
para su futura competitividad y
bienestar.

P.: (Cémo pueden fomentarse
las buenas précticas refaciona-
das con la prueba electrénica?
R.: La prueba electrénica supo-
ne fa jrrupeién de una nueva
fuente de prueba en df proceso:
el fichero. A mi juicio serfa con-
veniente realizar bequefias mo-

hamos asistido & una exacerbacién del derechio a la fntimidad, ovidando que este derecho tiene que convivir

«Los modelos productivos de nuestra econornia se
tienen que reorientar. El desarrollo teciologico de
las sociedades serd un factor determinante para
su futura compeiitividad y bienestars

«La prueba electronica supone la irrupcion de una
nueva fuente de prueba en el proceso: el ficheron

dificaciones tanto a la Ley de
Enjuiciamiento Civil como
Criminal, pero sabre todo se
precisa un considerable esfuer-
20 en €] mbito formativo de Ja
comunidad jurfdica,

: Por iiltimo, dénos su opinién
sobre como solucionar los pro-

blemas de nuestea justicia.

R.: Dificil y polémica pregunta
la que plantea. De entrada creo
que habzfa que ‘resucitar’ al Sr.
Montesquieu, Asistimos a dia-
rio a fz constatacién de aigo
que empieza a ser notorio;
existen razonables sospechas

sabre la efectiva independea-
cta del poder judicial. El afan
desmedido de los partidos po-
liticos pot controlar la justicia
estd dafiando de forma consi-
derable no solamente fa credi-
bilidad de ésta sino, también,
su capacidad de dar cumplida
respuesta a los retos judiciales
que una sociedad como la
nuestra plantea.

Creo que lasociedad civil de-
berfa exigir una justicia no sélo
independiente sino también
prestigiada y con [a dotacién de
recursos materiales y humanos
suficientes para garantizar unas
cotas razonables de seguridad
jurfdica. &
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